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BASKANLIK MAKAMINA

Antalya 2. idare Mahkemesinin 2015/1499 E., 2016/1310 sayili iptal karari dogrultusunda
Manavgat Belediyesi Bahcelievier M*allesi sinirlari icerisinde, 1036 ada 1 parselin eski imar
durumuna dénustirilmesine iliskin 1/1000 6lcekli Uygulama imar Raninin incelenerek, karara
baglanmak lzere Blyiksehir Belediye Meclisine havalesini arz ederim.
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Kihn¢-Arslan Avukathik Birosu Bahcelievler Mahallesi Adliye
Binasi Arkasi Namarsli Apt. Kat:2 Manavgat/ANTALYA

DAVALI :ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI :AV.SEVAL KARABULUT SERDAR
Antalya Buyuksehir Belediyesi Hukuk Servisi Merkez/ANTALYA

DAVANIN OZETI . Antalya ili, Manavgat ilgesi, Bahcgelievler Mahallesi, 1036 ada, 1
parseldeki tasinmaza iliskin 1/1000 &lcekli uygulama imar plani degisikliginin kabuline dair
Antalya Buylksehir Belediye Meclisinin 11/09/2015 gun ve 751 sayihi kararinin, Blyuksehir
Belediyesinin uygulama imar plani yapma yetkisinin olmadigi, Manavgat Belediyesince plan
teklifinin reddedildigi, sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarina aykiri oldugu ileri simlerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Dava konusu plan degisikliginin sehircilik ilkeleri ve planlama
esaslarina uygun oldugu, Biuyuksehir Belediyesinin ilge belediyesince reddedilen planlan kabul
etme yetkisinin bulundugu ileri stiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETIi ADINA

Hikim veren Antalya 2. idare Mahkemesince, dava dosyasi incelenerek isin geregi
gorasuldi:

Dava, Antalya ili, Manavgat ilgesi, Bahcelievler Mahallesi, 1036 ada, 1 parseldeki
tasinmaza iliskin 1/1000 &lcekli uygulama imar plant degisikliginin kabuline dair Antalya
Buyuksehir Belediye Meclisinin 11/09/2015 gun ve 751 sayili kararinin iptali istemiyle acilmistir.

3194 sayili imar Kanununun 5'inci maddesinde, nazim imar plani; varsa bélge veya gevre
duzeni planlarma uygun olarak halihazir haritalar tzerine, yine varsa kadastral durumu islenmis
olarak cizilen ve arazi parcalarinin; genel kullanis bigimlerini, baslica bdlge tiplerini, bdlgelerin
gelecekteki nifus yogunluklarini, gerektiginde yapir yogunlugunu, cesitli yerlesme alanlarinin
gelisme yon vc buyuiklikleri ile ilkelerini, ulasim sistemlerini ve problemlerinin ¢6zimi gibi
hususlari géstermek ve uygulama imar planlarmin hazirlanmasina esas olmak Uzere dizenlenen,
detayli bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber burlin olan plan, uygulama imar plani ise; tasdikli
halihazir haritalar Gzerine varsa kadastral durumu islenmis olarak nazim imar plani esaslarina gére
cizilen ve cesitli bdlgelerin yapi adalarini, bunlarin yogunluk ve diizenini, yollan ve uygulama igin
gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplanni ve diger bilgileri aynntilari
ile gosteren plan olarak tanimlanmistir.

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Ydnetmelik'in 3'inci maddesinde de, "nazim imar plani";
onayli halihazir haritalar Gizerine varsa kadastral durumu islenmis olan, varsa bdlge ve cevre dizeni
planlanna uygun olarak hazirlanan ve arazi pargalannin; genel kullanis bigimlerini, baslica bdlge
tiplerini, bdlgelerin gelecekteki niflis yogunluklanni, gerektiginde yapi yogunlugunu, gesitli
yerlesme alanlannm gelisme yo6n ve buoyutklikleri ile ilkelerini, ulasim sistemlerini ve
problemlerinin ¢6zimu gibi hususlan gdstermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas
olmak Uzere 1/2000 veya 1/5000 Olgekte diizenlenen, detayl bir raporla aciklanan ve raporu ile bir
butin olan plan, "uygulama imar plani”; onayli, halihazir haritalar tzerine varsa kadastral dummu
islenmis olan ve nazim imar planina uyguii olarak hazirlanan ve cesitli bdlgelerin yapi adalarini,
bunlarin yodunluk ve diizenini, yollan ve uygulama icin gerekli imar uygulama programlarina esas
olacak uygulama etaplanni ve esaslarini ve diger bilgileri aynntilan ile gésteren ve 1/I00O0 dlgekte
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duzenlenen raporuyla bir biatun olan plan, "revizyon plani”; her tir ve 6lcekteki planin ihtiyaca

cevap venriedi§i veya uygulamasinin intiinkin olmadidi veya sorun yarattigi durumlar ile tst Olgek
plan kararlarina uygunlugun saglanmasi amaciyla planin tamaminin veya plan ana kararlarini
etkileyecek bir kisminin yenilenmesi sonucu elde edilen plan olarak tanimlanmistir.

imar planlari, planlanan yérenin bu ginki dummunun, olanaklarinin ve ilerideki
gelismesinin gercege en yakin sekilde saptanabilmesi icin cografi veriler, beldenin kullanihisi,
donatimi ve mali bilgiler gibi konularda yapilacak arastirina ve anket calismalari sonucu elde
edilecek bilgiler 1s1ginda, cesitli kentsel islevler arasinda var olan ya da sa§lanabilecek olanaklar
olctisinde en iyi ¢cozum yollarini bulmak, belde halkina iyi yasama dizeni ve kosullari saglamak
amacityla hazirlanir.

imar planlarinin yargisal denetiminde tasinmazin yerinin, biyikliginin, konum ve islevi
acisindan ayrildigr amacm sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve kamu yarari acgisindan uygun
olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir.

Dosyanin incelenmesinden, Antalya ili, Manavgat ilcesi, Bahcelievler Mahallesi, 1036 ada,
1 parseldeki tasinmaza iliskin /1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi teklifinin, Manavgat
Belediye Meclisinin 02/06/2015 tarih ve 76 sayili karariyla reddedildigi, Antalya Blyuksehir
Belediyesi imarve Bayindirhk Komisyonunca tekhfin uygun oldugu gérisiyle degisikligin meclis
gindemine alindigi, Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 11/09/2015 gin ve 751 sayili karari
ile degisikligin kabul edilmesi tzerine, bu planin iptali istemiyle bakiimakta olan davanin acildigi
anlasiimaktadir.

Olayda, wuyusmazhik konusu tasinmazin (st olcekli imar planlarinda getirilmis
isleklendirilme bi¢imi, konumu, durumu, c¢evresel kullanimlari gibi hususlari da dikkate alinarak
islemde sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina kamu yararina ve kentsel yerlesmenin mevcut ve
gelecekteki durumuna uygunluk olup olmadigir hususlarinda yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi
neticesinde dizenlenen 24/05/2016 kayit tarihli bilirkisi raporunda 6zetle, "Gerek &nceki 1/1000
Olcekli uygulama imar planinda, gerekse de plan degisikligi ile getirilen yeni 1/1000 d&lcekli
uygulama imar planinda, dava konusu alana iliskin tasarim ve kullanim kararlannm 1/5000 &lgekli
Ust kademe plana aykirilik barindirmadigi, plan kademelenmesi ilkesine uygun oldugu, ancak bir
planlama sirecinin salt planlama kademelenmesi ilkesi geregince irdelenmesinin, strece iliskin bir
degerlendinneden Oteye gidemeyecegdi, bu nedenle dava konusu plan kararlarinin dava konusu
alanin niteliklerine, c¢evresindeki diger kullanimlarla iliskisine bagh olarak kullanim ve
yapilasmaya iliskin kararlarin yere uygun olup olmadiginin 6nem tasidigi, kentin énemli bir
meydaninda parsel bazinda yapilan plan degisikliginde, yapilacak yeni binanin mevcut binalarla
iliskisini tanimlayan bir kitle-mekan ¢cézimlemesi yapilmadigi, eski plana gore cevre parsellerde
zemin kat bitisik, Ust kat ayrik bir yapilasma uygulandigi hesaba katildiginda, 1036 ada 35
parselden terk edilmis ve hali hazirda dikkanlarin cephe aldig! yaklasik 32 m2,lik acik alanin 1036
ada 1 parsel sayili tasinmaza dahil edilip yapilasmaya konu olmasi durumunda, dikkanlarin agik
cephelerinin timuyle ortadan kalkacagi; girisini buradan alan dukkanin ise girisinin de
kapanmasiyla dikkanin timiyle islevsiz hale gelmesinin séz konusu olabilecegi, bu belirsizlikten
bagimsiz olarak, dava konusu plan degisikligi dogrultusunda, 1036 ada 1 parselde 6dnceden yapilan
uygulamaya referansla tasarlanan ve sonug¢ta 1036 ada 1 parselle birlikte ortak bir kamusal mekan
tanimlayan 1036 ada 35 parselin, dava konusu plan degisikligi karar ile 6zgln tasarimindaki
referanslari yitirecegi, acik cephe olarak tasarlanan kuzey cephesinin &ninin kapanacagl, zemin
kattd mevcut durumda meydana ve caddeye bakan dikkan cephelerinin, (tumiyle kapanmayacagi
varsaylilsa dahi) yaklasik 6x5 metrelik kiigik bir girinti icerisinde sikisacagi, neticede dava konusu
plan degisikliginin, 1036 ada 35 parselde yer alan bitisik binanin halihazir niteliklerini g6z éniine
almadigi, itiraz konusu plan degisikliginin ~eVrbdeki kamusal mekana etkisi bakimindan; kentin
bir ana meydaninda 30 yil énce yapilmis bir imar uygulamasiyla sekillenmis bir kamusal mekanin,
s6z konusu imar uygulamasindan dogdugu ileri, siriilen bir magduriyeti gidermek adina ortadan
kaldiriimasinin, s6z konusu kamusal mekani ve bunu tanimlayan binalari salt milkiyetbirimlerine
indirgeyerek milkiyet aktarimlari yoluyla imar haklarini dizenlemeye odaklanan niceliksel bir
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yaklasima isaret ettigi, bu tir bir yaklasimda kentsel mekanm niteliksel ve tarihsel degerleri ve bu
yere kimlik kazandiran yerlesik kentsel yasam 6rintilerinin g6z ardi edildigi, boylece sehircilik ve
kentsel tasarim ilkeleri bakimindan olumlu ydnler barindiran, tasit trafiginin hakim oldugu séz
konusu meydanda yayalara hareket alani saglayan ve alternatif yaya etkinliklerine imkan saglayan
bir kamusal mekanin yapilasmaya acildigi, 6nemli bir kisminm budanarak batinligunin
bozuldugu, neticede kent merkezinde kamusal bir mekanm yasayan bir parcasinin silindigi ve
dolayisiyla kamu yararina katki saglayan bir kentsel mekanm ortadan kaldirildigi, bu nedenle dava
konusu islemin sehircilik ilkeleri ve kamu yararina aykiri bulundugu, sonug¢ olarak, yukarida
O0zetlenen nedenlerle, dava konusu 11.09.2015 tarih ve 751 sayili Antalya Biylksehir Belediye
Meclis Karari ile onaylanan I/IOOO dlgekli uygulama imar plani degisikliginin sehircilik ilkelerine,
planlama esaslarina ve kamu yararina uygun olmadidi" sonu¢ ve kanaati belirtilmistir.

Taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna yapilan itirazlar yerinde goriilmemis, rapor hitkme
esas alinabilecek mahiyette bulunmustur.

Bu durumda, dava konusu plan degisikliginin, yukarida yer verilen bilirkisi raporunda
belirtilen gerekgelerle sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina, kamu yararina uygun olmadigi
gorildigunden, hukuka uygun olmadigi sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iIPTALINE, asagida dékimi yapilan 2.920,40
TL yargilama gideri ile Avukatlhik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 1.000,00 TL vekalet
tcretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, 49,40 TL davali yargilama giderinin davali
tizerinde birakilmasina, artan posta dcretinin hikmin kesinlesmesinden sonra taraflara iadesine,
kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Konya Bdlge idare Mahkemesine istinaf
yolu agik olmak tzere 18/11/2016 tarihinde oybirligiyle kararverildi.

Baskan Uye Uye
CiHAN MEZKIT SABRT BURCIN ARSEVEN MUSTAFA ERDEM
37798 118455 195076

Yargilama Giderleri

Basvuru Harci 29,20 TL
Karar Harcli 29,20 TL
Y.D. Harci 48,10 TL
Kesif Harci 206,30 TL
Kes. BIL Gideri 2.450,00 TL
Dosya Ucreti 0,60 TL
Posta Gideri 157,00 TL
Toplam : 2.920,40 TL

Davali Yargilama Giderleri

Y D itiraz Harci 79,70 TL
Posta Gideri 49,40 TL
Toplam 129,10TL

baskan
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